0228 214033 L

22Mai19,11:48 BBUe.V,

EINGEGANGEN 23 MAI 2019

() /'
\/
v N ( ” eV,
Burcesvarband Blrgerinitiativen Umwaliszhutz &V, Pz-Albert-Sir, 55 53113 Bonn
Stadt Witten
Marktstr, 16
5 Bundesverband
58452 Wrtten Bargerinitiativen
Fax: 02302 - 555 54 Umweltschutz e v.
02302 - 229 32 Prinz-Albert-Str, 55
53113 Bonn
02302 - 581-4099 Tol: +49 (0) 228 214022

Fax: +42 (0) 228 214033
bou-bonn & t-on line.ca

www.bbu-online.de
Wiwww.faceboaic, com/bbu7e
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Betreff: Entwurf des Bebauungsplans Nr. 256 — Ann — Bebbelsdorf-Siig*

hier: Ablehnende Stellungnahme zum Bebauungsplanentwy s

Sehr geehrte Damen und Herren,
hiermit nehmen wir Zum o.a. Bebauungsplanentwurf Stellung.

Der Bebauungsp!anentwurf weist erhebliche Defizite beim Beurteilungs- und Abwégungsmaterial
auf. Zudem ist die Beri]cksichtigung von !mmissionsbeur‘tei!ungswerten bei der Beurtejfung
schadlicher Umwe!teinwirkungen und der Abwagung defizitaér, Ein darauf fuRender Bebauungsp?an

Wwére daher unwirksam.

L Verkehrszéihlungen und Verkehrsléirmimmissionsprognose

Anerkannt nach § 3UmwRag
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Strale in den Zeitrdumen Zwischen 7.00 Uhr und 9.00 Uhr und zwischen 15.00 Uhr und 18.00 Uhr
Verkehrszéhlungen durchgefiihrt.

Diese Verkehrszéhlungen sind fir das zy erwartende Verkehrsaufkommen als unrealistisch
anzusehen. Denn der Zeitpunkt der Verkehrszs hlungen lag nicht nur in den Sommerferien in
Nordrhein-Westfalen. Es handelte sich auch um einen besonders heien Sommertag mit

Gleiches gilt fiir die Erhhung der Zahidaten um 5 %, um zusétzliche Effekte zy berﬂcksichﬁgen,
Auch hier ist die Wah| des Faktors als willkirlich und nicht begriindet anzusehen

nicht reprasentatiy anzusehen jst und ihre Ergebnisse nicht willktrfrei sind. Damit sind sie als
Beurteilungs- yng Abwagungsmaterial ungeeignet, da nicht sichergestellt ist, dass die Ergebnisse

hinreichend konservativ sind.

1.2, Verkehrszéihlung in 2019

Uber den Sonnenschein, die Autobahn oder Uber den Annener Berg gefahren. Damit fohnte eg sich
nicht, Abkﬂrzungen Uber die Strane Bebbelsdorf zy nehmen.

Auch bei dieser Verkehrszéhlung ist davan auszugehen, dass sie 7y geringe und nicht

‘représentative Ergebnisse gebracht hat. Damit waren auch diese Ergebnisse keine geeignete
Grundlage ftir das Beurteifungs- und Abwagu ngsmaterial.

[.3. VerkehrsI.’irmimmissionsprognose

FURUNSERE
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von gesundheitsschadigenden Auswirkungen auszugehen,

Eine Unterschreitung dieser Werte kann jedoch kein BeurteilungsmaRstab fijr das Vorliegen
gesunder und zumutbarer Wohnverhiltnisse sein,

dB(A)-Konzepts im vorliegenden Fall entgegen. Zwar legt
§1Abs 2S. 1N 2, S. 2 der 16 BImSchy nahe, dass das 70/60 dB(A)-Konzept als zwingende

Vorschrift in bestimmten Fallen Anwendung finden kann. Allerdings liegt hier kein derartiger Fal|
vor,

Wird aber eine Strafie neu gebaut, miissen die gebietsbezogenen immissionsgrenzwerte des§2
der 16. BImSchV eingehalten werden.
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knapp unterschritten, der Beurteilungspegel von 49 dB(A) in der Nacht aber deutlich Oberschritten.
Damit wére das Vorhaben zumindest in der Nachtzeit unzulassig,

1.3. Immissionswerte der DIN 18005

Stadtent\mcklung, Wohnen und Verkehr vom 21 7.1988 (1A 3 -1 6.21-2) ,,BerUc}csichtigung des
Schalischutzes im Stadtebau - DIN 18005 Teil | - Ausgabe Mai 1987* verbindlich in Nordrhein-

Westfalen eingefiihrt worden.
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die Werte der DIN 18005, so dass ihre Einhaltung auch aus diesem
Grund als erforderlich anzusehen ist, um den Schutz vor schédlichen Umwelteinwirkungen geman
§ 5 Abs. 1 Nr. 1 BImSchG sicherzustellen,

. Zuldssigkeit des Verfahrens nach § 13a BauGB

HL.1. Fehlende Emessénsausﬁbung

GemaR § 13a Abs, 18. 1 BauGB kann unter bestimmten Voraussetzungen ein beschteunigtas
Verfahren durchgefihrt werden, Dies bedeutet, dass eine Errnessensentscheidung ZU erfolgen hat.
Allerdings ist keine Austibung des pflichtgemaRen Ermessens erkennbar. So mangelt es bereits an
einer Gegenﬂberste“ung der Argumente, die fiir und die gegen ein beschfeunigtes Verfahren
Sprechen. Erst rechi ist der Weg der Entscheidungsﬁndung nicht erkennbar.

Im Gegenteil hatten die Griinde gegen ein beschreunigtes Verfahren Sprechen missen. Sp nutzt
das Vorhaben lediglich einem einzelnen Investor. Fur diese privaten Interessen entfallen der
Umweltbericht sowie die Ausgleichs- und Ersatzmasnahmen. Es hatte hingegen kein Problem
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bereitet, beispielsweise im Rahmen einer Planungsvereinbarung, den Investor die Kosten fir den
Umweltbericht und die Ausgleichs- und ErsatzmaRnahmen tragen zu lassen,

lll.2. Fehlerhafte UVP-Vorpriifung

ausgeschiossen, wenn durch den Bebauungsplan die Zulassigkeit eines Vorhabens begrindet
wird, das nach Landesrecht einer Pflicht zur Durchf&hrung einer UVP unterliegt. Gemap § 3 Abs. 4

Nr. 2 Str'wG NRw handelt es sich um eine Anliegerstraie.

Uber Bebauungspldne sind dies nicht erst Umweltauswirkungen, die zur Ablehnung eines
Vorhabens fuhren, sondern bereits solche, die eine Geringfﬂgigkeitsschwe"e Uberschreiten, siehe

A. Schink, O. Reidt, S. Mitschang; UVPG, UmwRG: Kommentar:
C.H. Beck 2018; § 7UVPGRn. 5

erschopfen, siehe

A. Schink, O. Reidt, S. Mitschang: UVPG, UmwRG; Kommentar:
C.H. Beck 2018: §7UVPG Rn. 6

unzulassig, siehe

A. Schink, O. Reidt, S. Mitschang; UVPG, UmwRG ; Kommentar:
C.H. Beck 2018; 8 7 UVPG Rn. 6

Diesen Anspriichen genugt die vorgelegte UVP—Vorprz‘qung nicht,

.21, Verkehrsimmissionsbelastung
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.2.1.a) Priifungstiefe

Die UVP~VorprUfung darf beziiglich der schédlichen Umwelteinwjrkungen nicht lediglich
Spekuiativen Charakte haben. Angesichts der nicht reprasentativen Verkehrszéih!ungen und der

daraus folgenden Unterschétzung der Verkehrs!éirmimmissionen ist dies aber genau der Fall. Damit
ist die UVP—Vorprfqung bereits aus diesem Grund fehlerhaft.

Zudem ergibt sich allerdings bereits aus den zu optimistischen Verkehrszéhrungen, dass eine UVp
hatte durchgefihrt werden missen.

werden. Die Werte der 16. BImSchV sind grundsétzlich einzuhalten und kénnen - ihren Zwingenden
Charakter ausblendend - nyr im Wege der Abwagung mit anderen Belangen Uberwunden werden.
Sie stellen GeringfﬁgigkeitsschweHen dar, bei deren Uberschrejtung nachteilige
Umweltauswirkungén nicht mehr ausgeschlossen werden kénnen. Dies gilt auch fur die

Immissionswerte der DIN 18005,

Eine Bezugnahme ayf das 70/60 dB(A)-Konzept scheidet hierbei ays. Denn dies kann bestenfalls
nach einer Abwagung zur Anwendung kommen, d.h. nach der Feststellung der Uberschreitung der
Gen’ngf(igfgkeitsschwellen und einer abgeschlossenen UVP~Vorprufung. Das 70/60 dB(A)—Konzept
bereits im Rahmen der Bestimm ung der Méglichkeit nachteiliger Umweltauswirkungen
heranzuziehen, Wlrde die Methodik der UVP-VorprUfung aushebeln. Denn die Abwagung muss

methodisch nach der U-VP-VorprL‘:fung erfolgen.

unterblieben.
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l.2.1.b) Keine bloR ﬁberschléigige Priifung

Die in der UVP~Vorpr'Llfung dargestelite tabellarische Vorpriifung des Einzelfalls stellt keine bloR
Uberschlagige Prifung des Einzelfass dar. Zumindest nach der Darstellung der Verfasser wird nicht
dargestellt, welche Umweltauswfrkungen das Vorhaben haben kann, sondern voraussichtlich
haben wird. Dieg ist eine unzuldssige Ermittlungsﬁefe, da so eine UVP-Pflicht unterlaufen wirgd.

vorlaufig, sondern als absc
70/60 dB(A)-Konzept kommt abschlieRende Bedeutung zu, aych wenn dies anscheinend lediglich

Damit ist die UVP—Vorpri}fung fehlerhaft. Gemap dem vorstehenden Punk jst eine UVP
erforderlich.

1.2.2. Staub- und gasférmige Emissionen

Die Aussagen zy, staub- und gasférmigen Emissio
Dies gilt insbesondere far PMyo und Stickstoffoxide, Weder existiert auf der Grundlage des

gestfegenen Verkehrsauﬂmmmens eine lmmissionsprognose fiir diese Stoffe noch eine
Plausibilitéitsbetrachtung.

Ein offensichtlicher Ausschluss nachteiliger Umweltauswirkungen und ein Ausschluss der Uve-
Pflicht sind daher nicht gegeben,

111.2.3, Artenschutzrechtliche Priifung

Der artenschutzrechtiiche Fachbeitrag konzentriert sich auf die europsisch geschitzten Arten des
Anhangs |V der FFH-Richtlinie und die europdischen Vogelarten. Dies greift zu kurz.

So mangelt es der UVP-Vorpri':fung Zumindest an Plausibilitét, Die Auswfrkungen auf die
heimischen Tierarten, unterhalb des 0.3, Schutzstatus wurden erst gar nicht betrachtet, sondern

pPauschal fiir unerheblich erk)zrt.
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111.2.4. Unfallrisiko

GemaR Nr. 1.6 der Anlage 3 des UVPG ist auch das Unfallrisiko zu betrachten. Der Begriff des
Risikos umfasst nicht nur die Haufigkeit des Eintritts eines Ereignisses, sondern auch den Umfang

Zwar wird mit den in der UVP-Verpriifung geschilderten MaBnahmen die Eintrittswahrscheinlichkeit
bzw. Haufigkeit von Unféllen reduziert, Allerdings mangelt es an einer Auswirkungsbetrachtung.

angesichts des Fehlens einer Fluchtmdéglichkeit vergréliert.

Insofern kénnen nachteilige Umwelteinwirkungen nicht ausgeschlossen werden,.

1.2.5. Mikroklima

3. Fazit zu UVP-Vorpriifung

Die UVP»Vbrprufung besitzt einerseits in weiten Teilen lediglich einen spekulativen Chérakter.
Damit wird sie den Anforderungen des § 7 Abs. 1 UVPG nicht gerecht, Daher hétte eine Uvp

erfolgen missen.

nachteiligen Umwelteinwr’rkungen das Vorhaben haben wirg und nicht dariiber, weiche erheblichen
nachteiligen Umweitauswirkungen das Vorhaben haben kann. Damit liegen ein unzuldssiges
~Durchpriifen® ynd damit eine fehlerhafte UVP-Vorprﬂfung vor.

.4, Fazit zur Zulissigkeit des Verfahrens nach § 13a BauGB
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v, Festsetzungen und Hinweise im Bebauungsplan

Der Bebauungsplanentuvurf ist hinsichtlich der Festsetzungen und Hinwejse defizitar,

IV.1. Umfang der baulichen Nutzung

bemcksichtigen. Hierzu fehit es dem Bebauungsplanentwurf an entsprechenden Aussagen. Djes ist

Vor dem Hintergrund der Vermeidung von CO:-Emissionen missen daher bestimmte Festlegungen
erfolgen (Solardéicher, Nul!-Energie—Ha‘user etc.).

V.4, Anpassung an den Klimawande|
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V. Fazit

Hinzu kommen mangelnde Bestfmmungenim Bebauungsplan, S0 dass die Anforderungen des
BauGB nicht erfiiit sind. .

Daher ist der Bebauungspfanentwurf zurtckzunehmen.

Es wird héflich darauf verwiesen, dass der BBl gemaeR § 3 UmwRG klagebefugt ist.

Mit freundlichen Grafen
Fir den BBU

DL e
Christine Ellermann
(Geschaftsfithrerin des BBU)




